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- TRIBUNAL REGI

ONAL FEDERAL DA 5.2 REGIAQ

LEIA COM ATENGAO AS INSTRUQ()ES ABAIXO.

Ao receber este caderno de prova, confira inicialmente se os seus dados
pessoais, -transcritos acima, estao corretos e coincidem com o que esta
registrado no seu caderno de texto definitivo. da Segunda Prova Escrita (P,),
gue é composta de uma sentenca civel, seguida de paginas para rascunho.
Confira, ainda, o seu nome em cada pagina numerada deste caderno de
prova. Caso o caderno esteja incompleto, tenha qualquer defeito e(ou)
apresente divergéncia quanto aos seus dados pessoais, solicite ao fiscal de
sala mais proximo que tome as providéncias cabiveis, pois nao serao aceitas
reclamacodes posteriores nesse sentido.

Nao se comunique com outros candidatos nem se levante sem autorizacao
defiscal de sala.

Nao serdo distribuidas folhas suplementares para rascunho nem para a
transcricao do texto definitivo.

Na duragéo da prova, esta incluido o tempo destinado a identificagdo — que
sera feita no decorrer da prova — e a transcrigcao do texto para o caderno de
texto definitivo da Segunda Prova Escrita (P.).

Ao terminar a prova, chame o fiscal de sala mais préximo, devolva-lhe o seu
caderno de texto definitivo e deixe o local de prova.

Nenhuma folha deste caderno pode ser destacada.

A desobediéncia a qualquer uma das determinagdes constantes em edital,
no presente caderno ou no caderno de texto definitivo podera implicar a
anulagéo da sua prova.

CONCURSO PUBLICO
“ B N

CARGO:

JUIZ FEDERAL

SUBSTITUTO

CADERNO DA SEGUNDA

PROVA ESCRITA (P.)

OBSERVAGOES
Nao serdo conhecidos recursos em
_ desacordo com o estabelecido em edital.
E permitida a reproducao deste material apenas
para fins didaticos, desde que citada a fonte.

INFORMAGOES ADICIONAIS
0(XX) 61 3448-0100
www.cespe.unb.br
sac@cespe.unb.br

eCESpeuUnB

Centro de Selecéo e de Promogéo de Eventos
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SEGUNDA PROVA ESCRITA (P,)

Na prova a seguir, faca o que se pede, usando, caso deseje, 0s espagos para rascunho indicados no presente caderno. Em seguida,
transcreva o texto para o CADERNO DE TEXTO DEFINITIVO DA SEGUNDA PROVA ESCRITA (P;), no local
apropriado, pois néo serido avaliados fragmentos de texto escritos em locais indevidos.

Qualquer fragmento de texto que ultrapassar a extensdo maxima de linhas disponibilizadas sera desconsiderado.
No caderno de texto definitivo, identifique-se apenas no cabegalho da primeira pagina, pois ndo sera avaliado texto que tenha
qualquer assinatura ou marca identificadora fora do local apropriado.

SENTENGCA CIVEL

Batista & Souza Ltda., sociedade empresaria sediada no municipio de Fortaleza - CE, celebrou,
em 1.9/9/2012, com a Secretaria de Defesa Social do Estado do Ceara, contrato administrativo em raz&do
do qual se obrigou ao fornecimento de quatrocentos aparelhos transmissores e receptores de
radiotelefonia, originarios da Inglaterra. Para tanto, a referida empresa firmou contrato de compra e
venda com a empresa fabricante dos mencionados equipamentos, estabelecida em Londres.

Em 1.0/2/2013, duas semanas antes da previsdo da chegada ao territorio nacional da referida
mercadoria, Batista & Souza Ltda. impetrou mandado de segurancga, apontando como autoridade coatora
o superintendente da Receita Federal no Ceara, cuja sede funcional se situa em Fortaleza - CE.

Na acao, a autora postulou o reconhecimento do direito ao nao recolhimento, quando do
desembaracgo aduaneiro, do imposto de importagao e do imposto de produtos industrializados (IPI),
alegando, inicialmente, a existéncia de imunidade tributaria, sob o argumento de que os equipamentos
se destinavam a 6rgdo integrante da estrutura administrativa de estado-membro da Federacdo. Alegou,
ainda, em caso de ndo acatamento da imunidade, a existéncia de isengdo, com base no disposto no art.
12,1, da Lei n.29.493/1997, assim redigido:”Art. 12. Ficam isentos, quando adquiridos pelos 6rgéos de
seguranga publica da Unido, dos Estados e do Distrito Federal: I — os aparelhos transmissores e
receptores de radiotelefonia e radiotelegrafia; II - os veiculos para patrulhamento policial; III - as armas
e munigdes”.

Deduzindo sua pretensdo, argumentou, ainda, a impetrante que nao lhe poderia ser exigido o IPI,
por ndo ostentar a condigdo de fabricante da mercadoria.

A autora instruiu a petigdo inicial com varios documentos, tais como procuragdo, copias
autenticadas do seu contrato social da ata da posse de seu representante, do contrato administrativo de
fornecimento e do contrato firmado com a empresa fabricante dos aparelhos transmissores e receptores.

Foi indeferida a medida liminar, ao entendimento de que, na espécie, ndo haveria risco de
ineficacia da providéncia de mérito caso fosse, ao final, deferida.

Notificada, a autoridade indicada como coatora apresentou informagdes, alegando,
preliminarmente, as seguintes matérias: a) ilegitimidade passiva, sob o argumento de que, nos termos
dos regulamentos administrativos sobre a matéria, o agente competente para decidir pela incidéncia, ou
ndo, dos impostos em causa seria o inspetor do Porto de Pecém - CE, o qual, hierarquicamente, |he era
inferior; b) ndo cabimento da impetracdo do mandamus em razdo da inexisténcia de qualquer ato
praticado pela administracdo tributaria que violasse direito da impetrante, e, caso tivesse ocorrido
violagdo de direito, esta teria ocorrido quando da celebracdo do contrato administrativo, ja se tendo
verificado a decadéncia; c) inexisténcia de direito liquido e certo sob o argumento de ser a matéria
controvertida na doutrina e na jurisprudéncia.

No mérito, o impetrado articulou, em seis laudas, argumentagdo, sustentando a incidéncia, no
caso concreto, da tributagdo combatida, por ndo ser a hipotese de aplicagdo de imunidade ou isencéo.
Sustentou, também, que a impetrante se enquadraria como contribuinte do IPI.

O Ministério Publico Federal, a consideragdo de que a hipotese ndo discutia interesse publico
primario, opinou por ndo caber a sua intervencgéo.

Em face dos fatos acima relatados, redija a sentenca, dando solugdo ao caso. Analise toda a matéria de direito pertinente para o

julgamento e fundamente suas explana¢des. Dispense relatdrio e ementa, e néo crie fatos novos.

[valor: 10,00 pontos]

Cargo: Juiz Federal Substituto da 5.? Regido Segunda Prova Escrita (P;)
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