ESPELHO DA PROVA DE SENTENCA
IV CONCURSO - JUIZ DO TRABALHO SUBSTITUTO

RELATORIO: Dispensado
FUNDAMENTACAO:
Preliminares:

SINDCONSTRUCAO:
e Incompeténcia da Vara do Trabalho no interdito: rejeita.
e llegitimidade Paraiso, por ser mera terceirizada: rejeita
e Substituicdo processual pela Paraiso: rejeita, ha interesse da empresa
e Em Razdes Finais: ilegitimidade da Paraiso para a acdo: propriedade/posse, rejeita

PARAISO
e Procedimento da Reconvencao: rejeita, para processar a Reconvengao
e llegitimidade para responder pelo TAC: rejeitar, para enfrentar a matéria de fundo,
referente a direitos fundamentais, que é de ordem constitucional

CONSTRUTEC
e |legitimidade do Sindicato para cumprir o TAC: acolhe
e Via processual inadequada: Execucgdo, acolhe. Fica prejudicado o chamamento do MPT
e Via processual inadequada: Reconvencgao, prejudicada em virtude de apreciagao anterior

MUNICIPIO DE TERESINA:
e  Exclusdo do feito por ilegitimidade passiva: rejeitar, em face da responsabilidade
subsidiaria
e Chamamento ao feito da Unido e do Estado do Piaui: rejeitar, por falta de responsabilidade
na condugdo da obra, pois ndo sdo contratantes nem fiscais

INCIDENTES
e Licitude da prova: é licita
e Testemunha: matéria preclusa (ndo conhece), contradita valoragdo da prova
e  Pericia: desnecessaria e prejudicada por ndo estar em discussdo o TAC

MERITO: Interdito

e Limites ao direito de greve, em face do respeito ao direito de propriedade, no juizo de
ponderacgdo de bens e valores. Procedente o pedido, em parte

e Defini¢do do interdito: limita-lo ao exercicio de direito de posse.

e Liberdade do Trabalho: apreciar apenas tangencialmente, como fundamento para o
interdito

e  Multa ao Fundo: definir a destinagdo (ao FAT ou a outro propdsito) e valor. Enfrentar o
pedido de antecipagdo de indenizagdo, para nega-lo.

RECONVENCAO (Trabalho Decente, direito fundamental)
e Diferencas salariais x isonomia, com base no mais favoravel (ACT)
o Agua potavel: deferir, ha fatos comprovados e testemunha
e  (Cesta basica: deferir, Unica testemunha (é valida)
e Repouso: videos e testemunhas , defere
e Multa: aquilatar e definir destinatarios
e Danos Morais: conceder

Responsabilidade Solidéria das empresas: subcontratacdo, responsabilidade solidaria.
Responsabilidade Subsidiaria do Municipio de Teresina-Pl: condenacgao, eis que provada a culpa in
vigilando e in eligendo
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CONCLUSAO:

Sintetizar todos os tépicos da fundamentacgdo, atendendo aos requisitos da sentenca, fazendo
mengao expressa as questoes processuais e ao mérito. Dispositivo coerente com os fundamentos.
Ndo identificar a prova, sob pena de atribui¢cdo de nota 0,0 (zero).

Juiz CARLOS WAGNER ARAUJO NERY DA CRUZ (Presidente da Comiss3o)

Membro: Procurador Regional FRANCISCO GERSON MARQUES DE LIMA

Membro OAB: Advogado JOAO BATISTA DE FREITAS JUNIOR
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